METAMORPHOSTIS
TRANSYLVANTIAE.

TRANSSYLVAN DIETA.

VALAMI mély és ma még meg sem allapithaté oka van an-
nak, hogy az egyébként hajlékony transsylvdn magyar szellemi-
ségben elkésve, csak azutdn jelentkeznek bizonyos szellemi aram-
latok, miutdn a masik két magyar nemzetrész ¢életében utjukat
elvégezték. Igy tortént a didkmozgalmak idején, a fiatal magyar-
sag népi gondolatvilagdnak érvényesitésekor s ez tortént most is,
midén harom évvel a Debreceni Diéta és két évvel az érsekujvari
Tavaszi Parlament utdn vet8dott fel csak a fiatalsag talalkozasabol
kindvé egységnek a gondolata. Egy évvel ezeldtt Tamdasi Aron
még hidba szorgalmazta a cselekvé fiatal magyarok egységes ta-
bordnak megteremtését, igyekezete kozonybe fulladt. Ugy latszik
azonban a Fiiggetlen Ujsag kedvezObb 1élektani pillanatban uji-
totta fel husvéti szamaban ezt a gondolatot. Fiatal magyarok tavaszi
taldlkozoja elé cimmel megrendezett ankétja soran tizennyolc fiatal
transsylvan magyar szoélalt meg, a jobboldali arnyalatoktél a bal-
oldalig, és a kérdésre, hogy lehetségesnek tartjdk-e a transsylva-
niai magyarsag fiatal szellemi csoportjainak talalkozasat és milyen
reményeket fliznek a talalkozashoz, valaszuk csodalatosan egy-
ontetlt volt: a parlamentaris taldlkoz6é kivanatos, az Osszefogds, a
k6zos munkaprogramm kialakitasa égetd torténelmi sziikség. A
vagy, hogy az elvalasztdé kérdések kikapcsolasaval a cselekvés
mezején kell megkeresni az 6sszefogas lehetdségét, egyarant cseng
ki minden hozzisz6l6 soraibol. ,Redlista transsylvan programm ki-
alakitdsa, — ko6zds célkitiizések megdllapitdsa, — minimalis poli-
tikai és kultarpolitikai programm megalkotasa, — f6los vitak he-
lyett a cselekvés kivansaga, — k6z6s munkaprogramm, mely a
cselekvésben egyesit” — ezek azok a visszatéré remények, me-
lyeket mindenik a taldlkozdéhoz fiiz.

Az ankétok természetrajzat ismerve, ahol mindenki 8sztono-
sen mar ugy kivan felelni, hogy az a kérdezd kivansdgainak meg-
feleljen, e reménységekbdl bizonyara sokat le kell itniink. A fel-
lobbandé szavak iranti legnagyobb borulatassal sem torolhetd el
azonban az az Orvendetes tény, hogy a fiatalsdgnak eddig, ha
nem is mereven szembendll6, de mindenképpen kiilon tutakon
jard rétegeiben eldszor nyilvanult meg a készség arra, hogy be-
csiiletesen egyiitt keressék meg ¢életiinknek gyokérkérdéseit s
egylitt alakitsak ki azt a cselekvésben egyesité munkaprogram-
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mot, melyet mindenki magaénak elfogadhat és kovethet. Az az
irdnyzat, amely Makkai Nem lehet-jét kivaltotta, elmosta a kiilonb-
ségeket s mindnydjan érezziik, hogy erre csak Osszefogéssal s
ebbdl kinovd tettekkel lehet felelni. Az élet nagyon leegyszerii-
s0dott; amink van: csupasz életiink s a hely, ahol labunkat meg-
vethetjliik. Vilagdramlatok érvényesiilését nem igen figyeljiik, mert
tudjuk, hogy egyik sem hozhatja sorsunk javuladsat és keveset
izgatédunk azon is, hogy Spanyolorszagban a jobb- vagy a bal-
oldal gydz, legfeljebb sajnaljuk &ket, a nemzetieket és a kormany-
partiakat egyforman.

Az egységnek — bar egyeldre csak a fiatalsag egységének —
vagya tehat megsziiletett és nem volna igaz magyar ember, aki
ezt a legnagyobb orommel ne idvozdolné. A fiatalsdg, melyet oly
szivesen itélnek tehetetlen-gyengének és érdemetlennek az dregek,
ime, mégis példat tud mutatni, ha egyelére masban nem is, de
joszandékban, az Osszefogas becsiiletes igyekezetében. A transsyl-
van magyar élet sokkal sulyosabb, semhogy nemzedéki ellentéte-
ket ¢élezhetnénk, mégis meg kell mondanunk, hogy 6rémmel és
reménységgel tolt el bennilinket az, hogy a fiatalsdg végre meg-
mozdult, kezdi megtaldlni a hangjat, tarsakat és szdvetségeseket
keres, hogy feladatainak tisztdzdsa utan nekifogjon életiink atala-
kitdsanak. Ez a fiatalsdg eddig tétovazéd volt, riadt és habozo;
bukott angyalként dobta magidt minden irdnyzat karjdba, melytdl
megvaltdst remélt, hogy azutdn még hamarabb kidbranduljon;
menekiilé volt és mégis megkotott. Onmagat marcangolta csak.
Erezte a feladatokat, de képtelen volt munkaldsukat megkezdeni.
Nem az egyesekre értjiikk ezt, hiszen sokaknak koziilik, foként
»az egyediillevé fiatal magyarok”-nak alkotasok jelzik az életét,
hanem a tomegre, a kozdsségre s kiilonosen a fiatalsdg kozszelle-
mére gondolunk. Errdél a koézszellemrdél eddig nem sok jot mond-
hattunk. A ,Fiatalok” demokratikus felfogésa és transsylvan on-
célusdga, a baloldal népvalosag-eszméje és a Hitel Onrevizidja, —
hogy Tamasi meghatdrozasaval ¢éljiink, — kiilon-kiilon szin és
érték, azonban aligha tagadhatjuk, hogy mindhdrom csak kevesek
munkadja, szelleme ¢és igyekezete volt. A tdmeg hallgatott. Néha
kicsapott egy-egy hang: egy percnyi megallast, békességet, egy
darabka kék eget kivant, néha egy-egy hangzatos mozgalomnal
tomegesebben Osszesodorta Oketa vagy, minta céltalanul bolyongo
fellegeket a szél, de egységes megnyilvanulast sohasem tapasztal-
hattunk. Hivatdsara ¢ébred-e ez a fiatalsag, le tudja-e vetkezni
gatlasait, alkoté nemzedék tud-e lenni? — kérdések, melyekre
feleletet az ankét tizennyolc résztvevdjének soraibol még nem
kaptunk, de sok mas, kicsi és mégis jelentds megnyilvanulasbol
azt latjuk, hogy ez az id6 kozeledik. A fiatalsag egységének meg-
teremtéséhez kozelebb allunk, mint valaha, A tennivalokon lehet
vitdzni, a sorrenden is, de hogy tenni kell, azon aligha.

A fiatalsdgnak ez a taldlkozdja, melyen nemzeti életiink leg-
sulyosabb kérdései keriilnének megvitatdsra és tisztdzdsra, — ha
megvalosuldsat engedik, — jelentéségben f6l nem mérhetd. Otthon
kell hagynia azonban mindenkinek azt, ami elvalasztani képes, és
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csak joszandékot és haldlosan komoly igyekezetet szabad maga-
val hoznia. Nem az a fontos, hogy melyikiinknek lesz igaza, ha-
nem, hogy megtaldljuk azt az igaz és helyes utat, melyre nemze-
tlinknek lépnie kell. Eddig az volt minden igyekezetiink: kimu-
tatni azt, ami szétvalaszt, most meg kell keresniink azt, ami 06sz-
szekapcsol. Ertelme sem lenne, ha a fiatalok kiilonb6zd képviseldi
azért gyllnének Ossze, hogy megallapitsdk az egyes csoportok
kozotti kiilonbségeket. Olyan vilagnézeti kérdések vitatasat tehat,
melyek csak meddé harcokat idéznek eld, ki kell kiiszobdlni és
kozosen megvaldsithatdo célkitiizésekben kell megéallapodni. Egy
vilagnézetrdl azonban mégis beszélni kell, s6t ez a taldlkoz6 leg-
fontosabb feladata: kialakitani azt a transsylvan magyar vilagnézetet,
azt az alapveté néhany pontot, melyet minden transsylvan fiatal magyar,
akiben nemzeti megmaraddsunk akarata él, magaéva tehet.

Mik azok az alapvetd pontok, amelyeknek tisztdzdsdn ez a
magyar vilagnézet s a beldle kinovo fiatalsdg egysége felépiilhet?
Elbszor: a nemzeti gondolat tisztdzdsa a kisebbségi életforman  beliil.
Masodszor: a tarsadalmi kotelességtudat formdldsa: tarsadalmunk kiilon
valosaganak elemzése, irdnyuldasdnak megallapitdsa, folszinre do-
bott sziikségleteinek szdmbavétele, s mindezen tul olyan tdrsada-
lom kialakitdsa, melyben a nemzeti egység a teljes tarsadalmi egy-
ségre épil fel. Harmadszor: a nemzeti szervezet alapelveinek tisztd-
zasa. Népi és demokratikus szervezet, a tomegek kozéleti neve-
lése, szerephez juttatasa, Ontudatos egyéniségnevelés, mint egy 1j
nemzetszervezet alapelvei, melyek az elvi tarsadalmi egységnek
gyakorlati érvényesiilést szereznek. Cél: nemzeti programmal azo-
nosult tdmeg ¢és olyan vezetdség, amely a nemzeti tarsadalomban
liiktet és dolgozik és amelynek kivalasztasaban csak a szakérte-
lem, a képesség és az arravalosdg jatszhat szerepet. Negyedszer:
az egyhdzak szerepének, fontossaganak és sziikségességének elismerése.
Ugyanakkor azonban 4llasfoglalds az egyhdzak egyiittmiikodése
mellett és a felekezeti féltékenykedések ellen. Otddszor: egészséges
kozszellem  kialakitasa. A nyilt és Oszinte kritika megteremtése.
Mindezzel egyiitt a kozszellem fegyelme, mely itéletével stjt min-
denkit, aki a ko6zdsségi érdek ellen vét. Hatodszor: munkateriiletek
kijelolése, szétvdlasztasa és egy nagyobb egységben valo dsszefoglaldsa.
Végiil a lehetdségek kozotti azonnali teendék megallapitédsa.

Mindez csak vazlat, csak par gondolat, amely ennek a talél-
kozonak feladatat alkothatnd. Parlamentet emlegetnek. Mi keriil-
tik eddig a parlament elnevezést. Keriiltiik, mert nagyképt, s
mert nem fejezi ki egyaltalan, amire gondolunk. Talalkozéro6l be-
szélink legszivesebben, mert érzéslink szerint tadldlkozdéra van
szlikség, ahol a lelkek megnyilnak egymas eldtt. S ha szervezeti
formarol is sz6 kell, hogy essék, ugy beszéljink inkabb diétdardl,
amely tobbet és lényegesebbet fejez ki: mai értelmében érdek-
képviseleti szerv, ahova minden szervezet és munkakdzosség el-
kiilldené a maga kdveteit egy 1j, kétszavas kdveti megbizassal:
szolgald nemzetedet. S mivel az alapvetd kérdések tisztazasa utan
redlis program kialakitdsa a cél, ott a helylik a vidék ,egyedil-
levé fiatal magyarjainak”, akik a gyakorlatban probaltak meg-
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valositani, sokhelyt sikerrel azt, ami ennek a taldlkozoénak tar-
gya lehet.

Es most, az elgondolasok és tervek utan jojjon a valdsag.
Tegyiik fel a kérdést: a mai idék alkalmasak-e egy ilyen talal-
koz6 megrendezésére? Vajjon a szabad véleménynyilvanitas ¢és
helyzetiink 6szinte lemérése lehetdové valik-e? Az esetleges ta-
gadd valasz sem jelentheti azonban a terv elejtését. Meg kell ta-
lalnunk és meg is talalhatjuk azt a format, amely a kérdések
tisztazasat lehetdvé teszi. Csak kiilon kell valasztanunk a felada-
tokat, amelyek parlament nélkiil is megvalosithatok. Az a tran-
szilvan magyar vilagnézet és program, amelyrél fentebb beszél-
tiink, barati megbeszélések soran is, de féként a sajtoban tisztaz-
hato. Megprobalhatjuk a diéta Osszehivasat, de ha akadalyokba
itkozik, akkor se akadjunk fenn, hanem azzal a rugalmassaggal,
amelyet életiink t6liink megkivan, keressiik a modot, amely el-
vezet a diétatol vart eredményekhez.

ALBRECHT  DEZSO.

AZ EGE GAZDASAGI NEPNEVELESE.

AZ AGRARREFORM folytan lényegesen megvaltozott a kis-
és nagybirtok egymashoz vald6 mennyiségi viszonya a kisbirtok
javara, de mindségileg éppen az ellenkezdje tortént. A volt nagy-
birtokosok ma kevés kivétellel aktiv gazddk és ha sorozatos
hibakat 1is kovettek el, ezek csak ritkdn irhatok gazdasagi
jaratlansaguk rovasara, inkabb irrealis gondolkodasuknak gyaszos
eredményei: elhitték, hogy a gyors meggazdagodasban fel-
vehetik a versenyt a naluk sokkal tapasztaltabbakkal. Azokat a
tapasztalatokat, melyeket masok hosszii évek alatt szereztek meg
az lzleti, ipari, pénziigyi élet terén, azokhoz 6k rovid uton jutottak,
de nagy veszteségek aran. Pénzre valtottdk fel az idét. De a
szerzett tapasztalatok nem multak el nyomtalanul felettiik, vissza-
tértek a foldhoz, tanulni akarnak s ehhez meg is van minden
lehetdségiik.

A kisgazdak ritkan kovették el e hibakat, de viszont gazda-
sagi tudasuk hianyos és haladasuk is lassu. Ezért és a szervezet-
lenségiikb6l szarmazo oOntudatlansaguk miatt nem is tudjak be-
tolteni azt a szerepet, amelyre hivatva lennének. Az értékesités
és a fogyasztas megszervezése pedig Ontudatos tomoriilés és cél-
tudatos termelés hianyaban csak hangzatos jelszo.

A mezdgazdasagi problémak ereddje ebben a kivansagban
van. Ezt folismerni és kovetkeztetéseket levonni: régodta vart szik-
ségesség. Az EGE vallalkozott is rea s a vezetdség tisztaban
1évén azzal, hogy tartés eredményt csak akkor érhet el, ha meg-
szervezi €és a munkaba bevonja a nép széles rétegeit, hirverd és
szervezd munkaba fogott.

Az Ut nem volt toretlen, de kiépitett sem. Ezeldtt is tortén-
tek mar probalkozasok ezen a téren. Tobbnyire eredménytelenek
maradtak azonban és ennek tulajdonithatd, hogy sokan mar elbre
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szamolva az oly gyakran tapasztalt sikertelenséggel, bizalmatlanul
nézték ezt az Ujabb kezdeményezést is, de a propaganda minden
kishitiiség ellenére is szomjas talajra talalt, mely mohdn itta be a
kimondott igaz szavakat. Minden gazdasagi sziikséglet ugyanis
idével lelki sziikségletet valt ki és igy magyarazhatd, hogy azok
az emberek ¢és foként fiatalok, akik a valtozott koérilmények
folytan kicsinyes és 6nzd életkoriillmények kozé voltak szoritva s
nem elégithették ki sem tehetségiiket, sem becsvagyukat, az
EGE miikddése révén ujabb életlehetdségeket és célt lattak maguk
el6tt feltinni. Ennek tudhatd be, hogy a sajtd, gylilésezés és egyé-
nenkénti rabeszélés révén majdnem mardl-holnapra sikeriilt a lap-
pangd kozvéleményt nyilvanossagra hozni.

MINDEN beszéd és iras annyit ér, amennyi beléle megvaldsul.
A tomeg el6tt mindkettd tobbnyire csak a tliz szerepét jatssza,
mely a vasat felmelegiti. A legizzobb vas is kihiil azonban anélkiil,
hogy eredeti alakja megvaltozna, ha erds kezek ki nem formaljak
rendeltetésének megfeleléen oft és ugy, ahogy sziikséges. A népet
sem lehet irdasztal mell6l vagy szonoki emelvényrél megismerni
és iranyitani, ehhez otthondban kell felkeresni. Ez meg is tortént.
Az elmult télen az EGE 23 kézségben rendezett kéthetes tanfolya-
mot 703 rendes és szamos rendkiviili hallgaté szamara.

A tanfolyamok céljaval a hallgatok koziil sokan nem voltak
tisztaban, vegyes érzelmekkel fogadtak a kezdeményezést, volt
olyan is, aki megkérdezte, hogy melyik képviselore kell szavazni.
Az a tavolsag, mely a néptdl annyira elvalasztott, okozta, hogy a
nép még Onzetlenségre sem mert gondolni vezetdivel szemben.
Evszazadok ota csak akkor keresték fel, ha katona, ado, vagy
szavazat kellett és mas taldlkozasoknak is csak ritkan érezte eld-
nyeit. El lehetlink tehat késziilve arra, hogy a falvakon a nép
bizalmatlansagaval talalkozunk s 6romteljes meglepetés volt sza-
momra, hogy azon a hat tanfolyamon, melyen tobb vagy kevesebb
ideig jelen voltam, a bizalmatlansagnak legkisebb jelét sem tapasz-
taltam. Az eleinte talan udvariassagbdl ki nem mutatott bizalmat-
lansag rovidesen bizalomma valtozott, mert meggy6zddtek, hogy
kozos sorsnak vagyunk hordozoi, melynek egyediili kivaltsdga mind
a joban, mind a rosszban: a sorrend. Belattak, hogy a kéznek és
fejnek egyenetlenségébdl mind a kettdre csak kar szarmazhat.

Az oktatok nagyrésze még hasonldo munkat nem végzett.
Félve fogtak neki a munkanak, de utdlag mindnyéajan szivesen
gondolnak vissza — azzal a megelégedéssel, melyet csak a jol
végzett munka tudata nyujt. A hallgatok wugyan, barmeny-
nyien is voltak, nem tiikr6zhették vissza hiien a falvak lelkiiletét,
hiszen csak a leghaladobb gondolkozasuak jottek el. De nem le-
het két hétig egy faluban élni anélkiil, hogy az ember ne vegye
észre az élet liktetését. A részt nem vevOk korében is egyre no-
vekedett az érdeklédés és a tamasok egyre gyengiild ellenérvei
tobbnyire dicséretté valtoztak at. De nehogy valaki téves kovet-
keztetést vonjon le ennyi szép hallatara. Mindenki iparkodott jo
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szinben feltiinni és a hibak csak cltakartattak, de nem szlintek
meg. A legjobb esetben is csak halvanyodtak. De ki varhatott
ennél tobbet? Jelentds eredmény volt mar a tuddsszomj ¢és a
gondolkodni akaréas felébresztése is, mely tobbeket arra készte-
tett, hogy beiratkozzék maga vagy beirassa a fiat valamelyik fold-
mivesiskoldba.

Az érdeklddés foka az 4ltalam latogatott helyeken ugyszol-
van csak a hallgaték értelmiségi fokatol fliggott. Most latszott
csak meg igazadn, hogy mennyire toréddott a tanitd, a pap, az értelmi-
ség a falujaval, asziil6 a gyermekével. A vagyoni kiilonbségek sem
személyenként, sem vidékenként nem befolydsoltak az emberek igazi
értékét, legfeljebb az érdeklddési korndtt a gondtalansag és a tobb
szabad id6 kovetkeztében. Természetes, hogy az iddsebbek, akik-
nek a gazdasagbol mar nemcsak a munka, hanem a gond is kijutott,
jobban érdeklddtek ¢és tapasztalataik meg Onnallésaguk révén
hamarabb tudtak eredményt felmutatni, mint a fiatalok, akik a
tanulatlan sziil6k gyakori akaddlyozasa révén hamar elkedvetle-
nedve visszazOkkennek a régi kerékvagasba. Az iddsebb hallga-
tok azonban magukkal ragadtdk a fiatalokat, kiknek nagyobb ru-
gékonysaga eloitéletekkel is kevésbbé volt megterhelve, ambar az
idésebbek is a remélhetdénél joval tobb fogékonysdgot mutattak
minden ujitas irdnt. Voltak 70 évesek, kik fiatalos hévvel ve-
tekedtek, ¢és volt olyan 14 éves, ki napokig dolgozott nap-
szdmban, csakhogy a tandijat Osszegyiijthesse. Egy-egy sikeriilt
eléadas vagy gyakorlati bemutatds azt eredményezte, hogy a
hallgatok nemcsak megtanultdk, de — legalabb is egyelére — ott-
honukban meg is valositottdk az uj eljarést.

Tanultak a hallgatdok, de az eldadok még tobbet. A tanitas
altal felelevenitették sok téren mar halvanyodoé tudasukat és sok-
ban kotelezOvé tették magukra nézve a tanitottak megvaldsita-
sat sajat gazdasdgukban is. Ez pedig roppant fontos 1épés, merta jo
példa a legjobb tanitomester. Ezéit célla kell tenniink, hogy min-
den faluban legyen egy kis mintagazdasag, amelynek gazddaja
nem csak magara, hanem a kozségre is gondol. Az oktatok fel-
adata, hogy otthonuk kornyékén kikeressék az arravalo
gazdakat, kik képesek lesznek az oktaték tdmogatasa és iranyi-
tdsa mellett megkodzeliteni a kitlizott célt. Nem szabad ugyan-
akkor elfelejteniink, hogy a gazdak altaldban kétszer annyit tud-
nak, mint amennyit roéluk feltételeznek, de félannyit valositanak
meg, mint amire képesek, ¢&s ezért 6rokds ndgatdsuk sziikséges,
mert ellenérzés hidnydban a legtobb gazda rest a haladasra. Ok-
tatni és segiteni kotelesség, barhol és barmikor tehetjiik. Kozds a
sorsunk és szocialis egység nélkiil faji alapon nyugvd egység sem
alakulhat ki. Ennek a szocidlis egységnek pedig elsé feltétele az,
hogy akik még tehetik, ne kiméljenek aldozatot és faradsagot az
eredmény érdekében.

Fontos kérdés végiil, hogy a fiatalok hogyan tudjak megva-
l6sitani sziileik birtokan az iskoldban vagy tanfolyamon tanultakat.
Erre vonatkozé kérdésemre egy fiuigy felelt: ,,Apdm nem akarja,
hogy tobbet tudjak ndla, de azt sem akarja, hogy ne latszodjon
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rajtam az iskola”. Tovabbi kérdésemre, melyben az irdnt érdek-
lédtem, hogy miként fest ez a gyakorlatban, igy vélaszolt: ,,Apam
megszidott, hogy miért szantottam meg tavollétében a tarld felét,
de amikor 8sszel a megszantott rész sokkal kdnyebben szantddott,
megszidott, hogy miért nem tudtam megszantani annak idején az
egészet”. Volt apa, aki a fiat hozta el a tanfolyamokra, de az
els6 nap utdn maga is beiratkozott, mert allitdsa szerint Ugy ér-
dekelte, hogy nem tudott elmaradni tobbé. Viszont sok joszandék
is semmisiil meg a sziildk maradisagdn, mely azonban néha sziik-
séges azért, hogy visszatartsa a tulheves fiatalokat. A4 gyermek
siet és a sziild azon igyekezetében, hogy visszatartsa, észrevétleniil
maga is gyorsabban lép. Igy volt és igy lesz ez mindég, a vezetdk
feladata pedig az irdny megjeldlése és az iram ésszerli fokozdsa.

NEM LEHET célja e soroknak a tanfolyamok technikai le-
bonyolitasaval ¢és a sziikséges ujitasokkal foglalkozni, ¢és ezért
csak altalanos szempontokat emlit meg inkabb. A mezdgazdasagi
tudas fejlesztése volt a cél, valamint tagok szerzése és megszer-
vezése az Egylet munkdjanak érdekében, A ko bedobodott a ko-
zony tengerébe és a felvert hulldmok messze gylirliznek, de ha-
mar elsimulnak, ha nem lesz, aki allandéan mozgéasban tartsa.
Tisztikarunk legénységet szerzett és szerez 4llanddan, de hol van
az altiszti kar, mely a gondolatokat meg is valdsittatja? Csak az
a szervezet ér valamit, melynem a véletlenre vanbizva és amely-
nek létezése nem csupdn egyesek jo hangulatira és szabadidejére,
hanem jol irdnyitott és ellendrz6tt munkavezetdékre van alapitva.
Ezért jo gazdakori vezetéréteget kell teremteniink magunknak,
hogy annak segitségével ébren tarthassuk és eredményesen fel-
hasznalhassuk a felkeltett érdeklédést ¢és joindulatot. Vissza
kell adnunk az Onzetlen munka, tudas és szervezés altal elért
eredmények révén a fold népének az 0Osi roggel és vezetdivel
szemben elvesztett bizalmat. Be kell bizonyitani, hogy érdemes szak-
szertien foglalkozni a folddel. Es ha kézzelfoghatéan tudjuk majd
szemléltetni hanyagsaguk gyaszos kdvetkezményeit és szorgalmuk
gylimdlcseit, a siker sem fog elmaradni. Mind az eldémenetel, mind
a hanyatlds nem csupan egy okra vezethetd vissza, de mivel a
lanc a leggyengébb szemnél szakad el, fokozottabb mértékben
kell sulyt fektetnlink arra, hogy legnagyobb értékiinknek: a fold
miveldinek és a foldnek teherbiro képessége noveltessék, mert a
terhelés nem fog elmaradni.

A munkanak ¢és életnek frontjan ezek a reményen feliil
sikeriilt tanfolyamok csak egy-két hetes 0sszpontositott tdmadasnak
tekintendOk: a feladatok tdvlata a végtelenbe vész.

BR. ATZEL EDE
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AZ UGYVED-MOZGALOM.

A TURELMETLEN nemzeti mozgalmak naproél-napra sulyosab-
ban éreztetik hatasukat és keltenek aggodalmat kisebbségi korok-
ben. Igy tujabban a roméan {igyvédek nemzeti mozgalma ¢és ennek
kovetkeztében a kamardk 4llasfoglalasa foglalkoztatta kozvélemé-
nyiinket. Amint ugyanis ismeretes, az orszagos iigyvédszovetség a
mult év december 12—13.-a4n tartott i{ilésén foglalkozott azzal a kér-
déssel, hogyan lehetne az {igyvédi kar nemzeti jellegét biztositani.
Addig azonban nem foglaltak allast ebben a kérdésben, amig az Osz-
szes kamardknak véleményét nem ismerik. Az ligyvédszovetség uta-
sitasara éppen ezért az orszag kamarai rendkiviili kozgytilésre hivtak
Ossze tagjaikat, hogy a fenti kérdésben nyilatkozzanak, s a mozgalom
tulajdonképeni célja az, hogy a bejegyzésekkel kapcsolatban rend-
szabalyokat foganatositson: ,azokrél az eszkozokr6l kell hatarozni,
melyek a romdn {iigyvédi kamardknak megadjadk azt az etnikai jel-
leget, amelyhez joguk van” (v. 6. a kdzgytilési meghivoval).

A foltett kérdésre az ligyvédszovetséghez tartoz6 66 kamara
kozil 54 valaszolt. Az 54 kamara kozill, — mint azt Periteanu, az
Ugyvédszovetség elndke a febr. 21.-1 valasztmanyi iilésen megalla-
pitotta — 35 hatarozott mddon a romanizalas mellett foglalt allast,
(A transsylvaniai kamarak koziil a Baia-i, Bragov-i, Caras i, Fagaras-i,
Hunedoara-i, Lugoj-i, Oradea-i, Salaj-i, Slghlsoaral és a Tlmlsoaral
kamarak.) 14 kamara kétértelmii valaszt adott, ot pedig (Balti, Ce-
tatea-Alba, Mercurea-Ciuc, Odorheiu és Olt) hatarozottan a romani-
zalas ellen foglalt allast.

Az ligyvédszovetség hivatalos lapjanak (Buletinul Uniunii Avo-
catilor) 1937. 2—3. szama kozolte a beérkezett valaszokat. Ezek
koziil a transsylvan kamardk valaszat ragadjuk ki:

Aradi a kérdésnek a kozgylilésen vald targyaldsdt nem java-
solja. Torvényhozasi uton oldandd meg. Addig a bejegyzések szigoru
feliilvizsgalasat koveteli.

Baia: 15 évig csak romanok legyenek bejegyezhetdk.

Brasov: nemzetiségi aranyszam elve érvényesiiljon.

Clyj: a romanok elsdbbsége biztositando.

Fagarag: a szerzett jogok tiszteletbentartdsaval a jovOben az
etnikai ardnyszam érvényesiiljon.

Hunedoara: a kamaraknak sajatos roman jelleget kell adni.

Lugoj: romanok elsébbsége.

Maramures: minél teljesebb nemzeti jelleg, de torvényhozas utjan.

Miercurea-Ciuc: a roman elem elsObbségének elve élesen ellen-
tétes az alkotmannyal és az iligyvédtorvénnyel.

Mures: két javaslat: egy a romanok, egy a kisebbségek részé-
r6l, elébbi a romanizalas mellett, utoébbi ellene foglalt allast. Hata-
rozathozatal nem tdrtént.

Odorheiu: tnnepélyesen tiltakozik a javaslat ellen, mint az al-
kotmannyal, a jogegyenléség elvével, az ligyvédi fliggetlenséggel és
a kamarak autonomlajaval ellentétes. probalkozas ellen.

Oradea: a roman jelleg biztositdsara javaslatokat tesz.

Salaj: a szerzett jogok biztositasa mellett jovOben az egész
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orszag nemzetiségi aranya szerinti beirds. A vezetés kizardlag ro-
manoké legyen.

Satu-Mare: elismeri a vezetésben a romanok elsObbségét, amint
ez ott az egyesiilés Ota meg is tortént. A roman elem elégedetlen-
sége inkabb gazdasagi okokra vezethetd vissza, ezen kell segiteni.

Sibiu: a roman jelleg kidomboritasa nem kivan kiilonleges intéz-
kedéseket. A torténelmi kisebbségek szamanak megszoritisa igazsag-
talan. A zsidok szamara a beirasok felfiiggesztend6k addig, mig
szamuk az 1931-es népszamlalasi orszagos aranyszamukig csokken.

Sighisoara: a roman els6bbség biztositasa.

Somes: megallapitja, hogy a kisebbségi iligyvédek szama naprol-
napra esik, a romanoké nd, nem sziikséges tehat erdszakos beavatkozas.

Timisoara: romanizalas mellett.

Turda: a roman elem elsébbsége biztositandd.

Nem beszélve ezuttal arrdl, hogy ez a mozgalom mennyire el-
lentétes alkotmanyunk szellemével, mely tudvalevéleg a teljes jogegyen-
16ség elvén épiil fel, csupan a mozgalom vezetdinek szemszogébdl
nézve, ennek a kérdésnek orszagrésziinkben a magyar {igyvédekkel
szembeni feltevése teljesen indokolatlan. Indokolatlan azért, mert
egyetlen megyében — igy a székelylakta megyékben sem — érik el
a magyar igyvédek azt a szamot, amely a magyar lakossag arany-
szamanak megfelelne. Igy pl. Arad megyében 7%, Bihor megyében
15.52%, Brasov megyében 12.8%, Ciuc megyében 23.6%, Cluj me-
gyében 13.7%, Mures megyében 5%, Odorheiu megyében 16%,
Tarnava-Mica megyében 8.6%, Timis megyében 3.3%, ¢és Treiscaune
megyében 11.5%-kal van kevesebb magyar iigyvéd, mint amennyi
az etnikai aranyszam alapjan a magyarsagot megilletné. Akkor, ami-
kor a transsylvaniai ligyvédek szama 2648, magyar csak 542 (20%),
bar a népszamlalas szerint a magyarsag lélekszdma: 1,353.675 (24.4%).
Amig orszagos viszonylatban minden 1300 lakosra jut egy ligyvéd,
addig egy magyar iligyvéd 2824 magyar lakosra esik. De tovabba az
utolsé tiz évben a roman iligyvédek szama évrol-évre emelkedik, a
magyaroké viszont csokken. Igy pl. az 1930-ban bejegyzett romdan tigy-
védek szama elérte a 73%-ot (a roman lakossag 57.9%-o0s ardnyszama
mellett), mig a magyar iigyvédek szama csak 15%-ot tett ki.

Az alabbi tablazat az utobbi 10 évben beiratkozott roméan és
magyar ligyvédek szamat és szazalékat mutatja:

1926 [1927 |1928 | 1929 | 1930 | 1931 | 1932 |1933 {1934 |1935

Osszesen: 96 | 85 | 247 | 104 | 116 | 133 | 244 | 127 | 101 | 45

Ebbdl roméop: 65 | 62 145 65 | 84 | &3 150 | 69 | 60 | 30
°167,7 |72,9 58,7 62,5 72,7 62,4 61,4 54,3 |59.4 66,6

EbbSl magyar:| 17 | 14 143 | 17 | 16 | 17 |31 | 14 | 16 9
% 17,7 16,4 17,4 16,3 (15,0 [12,7 12,7 (11,0 15,8 20,0
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Vessiink azonban  futé pillantast — a fenti kérdéssel kapcso-
latosan — a birdi kar, a tisztviselok és a kozjegyzoi kamardk nemze-
tiségi megoszlasara is.

A Transsylvaniaban miik6dé

98 tablabiro kozilil 83 roman és 3 magyar (3.06%).

269 torvényszéki bird kozil 241 roméan és 13 magyar (4.8%),

375 jarasbird kozil 294 roman és 40 magyar (10.6%).

Birdsagi tisztviselok szama 2125, ebbdl 1745 roman (82.1%) és
233 (10.9%) magyar.

Az 1935 évi hivatalos nemzetiségi statisztika szerint a trans-
sylvaniai lakossag 24.4%-a magyar. Amint a fentiekbdl lathat6: a
biréi kar és igazsagiigyi tisztviselok szama még fele részben sem
kozeliti meg ezt az aranyszamot.! S a kozjegyz6i kamarakban sem
jobb a helyzet. Transsylvania teriiletén gyakorlatot folytaté 165 koz-
jegyzd koziil 155, tehat 94% roméan és csak elenyészden csekély 4,
azaz 2.4% a magyar, ezenkivill 4 német (2.4%) és 2 egyéb nemze-
tiségli (1.2%).

DR. KISS ARPAD.

AZ UJ MEZOGAZDASAGI TORVENY.

A roman foldreform abbol az elgondolasbol sziiletett, hogy
a foldet ténylegesen miveld, de foldbirtokkal nem rendelkez6
tomeg foldhoz jusson az eddigi nagybirtokok szétdaraboldsa és az
egyes részeknek a foldigénylék kozotti kiosztasa révén. Ezt az
elgondolast aldtamasztotta az az elmélet is, hogy a tulajdonos
sajat foldjét sajat keze munkdajaval belterjesebben és igy eredmé-
nyesebben miivelheti meg. Nem célunk vitdba széallani ezzel az
elgondolassal, sem pedig azzal, hogy ennek keresztiilviteléhez meg-
felel6 volt-e a foldreform vagy sem.

Tény az, hogy mezdégazdasagi orszagoknak (Dénia, Német-
alfold, stb.) a kis- és kozépbirtoktipus felel meg legjobban. Ez
azonban nem elég. Osi eszkdzokkel, rablogazdalkodassal jo ered-
ményt elérni nem lehet. Hogy a kis- és kozépbirtok érezhetden
jobb erdményeket érjen el, a mezdgazdasagi tudomany altal elo-
irt minimalis kovetelményeket is be kell tartania. Meg kell te-
hat 6rizni a kis- és koOzépbirtoktipust anélkiil azonban, hogy a
kisbirtok alatt tulzottan kis részekre felaprézott darabokat érte-
nénk ¢és be kell vezetni az irdnyitott mezdgazdasagot. Ezt célozza
az Uj mezégazdasagi torvény.

' L. a Magyar Kisebbség 1937. évi 4. szamaban: Birak, igazsagiigyi alkalma-
zottak nemzetiségi megoszlasa Transylvanidban 1936 nov. 1-én. Osszeallitotta
Dr. Kovacs Arpad. .

2 L. a Magyar Kisebbség 1937. évi 5—6. szamaban dr. Kovéacs Arpadnak
Etnikai aranytalansag a kozjegyz6i kamarakban c. cikkét.
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1. E célnak megfeleléen a torvény elsé részében ujabb nagy-
birtokok alakitasat és a birtokok tulzottan kis darabokra valo felosztasat
ohajtia megakadalyozni. Ezért kimondja, hogy senki sem vasarol-
hat annyi ingatlant, hogy eddigi birtokaval egyiitt 50 hektarnal
nagyobb birtok tulajdonosava valjék. Viszont két hektarnal kisebb
darabokra nem oszthaték fel az eddig nagyobb ingatlanok. In-
gatlant csak a torvényben felsoroltak szerezhetnek és azok is
csak ugy, ha az allam nem gyakorolta elévételi jogat. Ezek a
megszoritdsok vonatkoznak az ajandékozas és 6roklés utjani szer-
zésekre is. Ezek az intézkedések kizarolag a falusi mezdgazda-
sagi birtokokra vonatkoznak, tehat az allamtdél, vagy az allam
utjan a kisajatitas révén nyert teriiletekre.

A torvényhozo elgondolasa elméleti szempotbo6l természete-
sen csak helyeselhetd. Ily intézkedések nélkiil bizonyos idé mulva
a foldreform el6tti helyzet allott volna eld. Nagy kérdés azonban,
hogy az allam eldvételi joganak gyakorlasa mily feltételek mel-
lett fog torténni? Kérdés az, hogy e tekintetben az allampolgarok
kozott nem lesz-e oly kiillonbség, hogy egyeseket vagy egyes cso-
portokba tartozokat teljes mértékben megakadalyozzanak abban,
hogy f61dh6z jussanak?

A torvény a falusi mezdégazdasagi birtok megterhelését is meg-
szoritja. Kimondja, hogy zalogjogot ezekre csak allami foldhitel-
intézet, vagy az erre kiillon torvény altal felhatalmazott mezd-
gazdasagi hitelintézetek, végill a mezdégazdak hitelszovetkezetei
szerezhetnek. Felmeriil a kérdés, hogy az egyes maganvallala-
tok kozotti ilyen kiilonbségtétel nem jelent-e alkotmanysértést?
Nem adja-e meg ez az intézkedés a mar eddig is leromlott mezd-
gazdasagi hitel szamara a kegyelemdofést?

2. A torvény masodik részében vannak a mezdgazdasag ira-
nyitasara vonatkozé intézkedések. Az orszag mezdégazdasaganak
irdnyitasat egy hosszabb munkaterv és évente eldkészitendd ter-
vek szerint gyakoroljak. A torvény a kovetkezd kérdésekkel fog-
lalkozik: magnemesités, magkereskedelem, kivitel, behozatal, koz-
érdekl legeldk kezelése; szOll6- és gyiimdlcstermesztés, kertészet;
novényvédelem; gép- és szerszamkereskedelem, mezdgazdasagi
géprészek; allattenyésztés; mezdgazdasagi szerzddések; mezdrend-
Orség; mentességek; biintetések. A torvény tehat a tdg értelemben
vett mezégazdasag minden agara figyelemmel volt és mindezeket
szabalyozta. Szabalyozas alatt legtobb esetben az allami beavat-
kozas oly tulzott mértékét kell érteni, hogy Onkénytelen felvetddik
a gondolat; elérkezettnek latta az id6t a torvényhozo és megfe-
lelonek az allami gépezetet arra, hogy ily nagymérvi beavatkozas
karos eredményeket ne hozzon? Tudjuk, hogy a legkisebb jelen-
téségli allami beavatkozasnal — még tokéletesen miikodd szervek
mellett is — lehetdség nyilik visszaélésekre. Kizartnak tartja ezt
nalunk a toérvényhozo?

Barmilyen haladé elméleti elgondolasbél fakadt a térvény,
végrehajtasa elé a legnagyobb aggodalommnl tekintiink.

Dr.  ASZTALOS  SANDOR
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88 Gyallay Pap Zsigmond:

TANULSAGOS MULT

Az allamhatalom képviseléi bizonyara minden kisebbségi
néppel szemben bizalmatlanok, ha ez nemzetének torzsével —
akar csupan csak kulturalis — kapcsolatokat igyekszik fenntar-
tani. A transsylvdniai magyarsagot is gyakran éri az a vad, hogy
Budapest felé¢ tekint, ahonnan pedig — tobbségi felfogas szerint
— olyan hatdsok ¢érhetik, amelyek a romdn dllam ¢érdekeinek
nem felelnek meg. Eppen ezért egy Budapesten megjelent tudo-
manyos munka kapcsan megkiséreljiilk az alabbiakban a tobbségi
gyanakvas alapos voltat kétségbe vonni. E16szér azonban sziik-
ségesnek tartjuk ramutatni a kisebbségek kulturdlis torekvései-
vel szemben megnyilatkoz6é bizalmatlarsdg alaptalansagara, okta-
lansagara.

Belatjuk, hogy a tobbségi kozfelfogasnak eszményibb magas-
sagokba kellene felemelkednie, hogy a valédi allamérdekek teljes
atérzése és megovasa mellett is a mostaninal tobb joindulatot és
megértést tudjon tanusitani a kisebbségi torekvések irant. Tudo-
manyos elmélyiiléssel messzebbmend kovetkeztetéseket kellene
levonnia abbo6l a ténybdl, hogy mas anyanyelvi népek millidi
élnek az orszag hatdrain beldl, mint amilyen allasfoglalast a zajlo
napi politika gyors irama megenged.

Ha emelkedettebb gondolkozas iranyitana a kisbbségekkel
szemben alkalmazott banasmodot, szabadabb érvényesiilést kellene
nyernie annak a kisebbségi torekvésnek, mely kulturdlis téren a
nemzet torzséhez vald ragaszkodast és a lelki kapcsolatok fenntar-
tasat az egyik legfontosabb kisebbségi feladatnak tartja. A tobb-
ségi kozvéleményt a kovetkezd megértobb felfogasnak kellene,
iranyitania: millionyi ember abban a sajnalatramélté helyzetben
van, hogy anyanyelvén kiviill egy mas nyelv nehézségeivel kell
megkiizdenie; ez egyénenként lehet esetleg konnyi feladat, a
nagy koézosségre nézve azonban olyan tobblet-teljesitmény, melyet
a masajku nép vagy egyaltalan nem, vagy csak altalanos szellemi
felkésziiltségének rovasara tud megvaldsitani. E tehertobblet ko-
vetkezményei a szellemi feladatok terén mar ma is mutatkoznak:
a kisebbségi szellemi munkasok tevékenysége kiilondsen a tudo-
manyok terén mind jelentéktelenebb s ami legaggasztobb a dolog-
ban: utanpoétlasra — az ifjabb nemzedékek bevonasa altal — a
mostani koriilmények kozott alig lehet szadmitani; az egyetemes
allamérdek pedig azt kivannd, hogy a polgarsag egyik nagy ko-
zosségének szellemi értékcsdokkenése ne kovetkezzék be. Epen az
allamnak kellene tehat alkalmat adnia arra, hogy minden nép
anyanyelvén — mert ez a legtokéletesebb segitdtars a szellemi
teljesitmény maradék nélkiili kifejtésében — érhesse el azt a ma-
gassagot, mely végsd ponton kétségteleniil hozzajarul az orszag
altalanos szellemi szinvonaldnak emeléséhez.

Pedig sem e torekvések, sem e vezeté eszmék a kisebbségi
nép szellemi szabadsaganak kérdésében nem ujkeletiieck. Marad-
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junk a hazai f6ldon s hivatkozzunk csak Baritiu Gheorghe, Saguna
Andrei, Sulutiu Alexandru és altalaban a roman vezet6 emberekre,
kik a hatvanhetes kiegyezés eldtt, tehat mar ezelétt hatvan-
hetven évvel ugyanezeknek a probléméaknak a sulyossagat han-
goztattdk s természetesen a megoldast is siirgették,

A transsylvaniai szarmazasi, de Budapesten €16 fiatal tudos,
Mester Miklos, emlékeztet torténelmi tanulmanyaban ezekre az
idékre és emberekre.*) Megértéssel és tudomdanyos elfogulatlan-
saggal méltatja ez orszagrész multszazadi roman nagyjainak mun-
kassagat, melynek igen gyakran hésies kiidelemmé kellett valnia,
hiszen meg nem értéssel allott szemben.

Ha helytall, hogy a jelen kor a mult folytatasa, nekiink,
kisebbségi sorsban ¢él6 magyaroknak fajdalmasan kell megallapita-
nunk, hogy a meg nem értésben van csak meg a folytonossag,
fejlédést nem hozott szamunkra a torténelem sulyos félszazada.
Szinte kétségbeejtd, hogy a kiegyezés eldtti nemzetiségi harcok
tanulsdgai mennyire feledésbe vesztek, mennyire hasonlit az 1937.
évi Transsylvania kisebbségi problémaja ahhoz, melynek meg-
oldasat ezeldtt sok évtizeddel épen a roman vezetd férfiak tar-
tottak halaszthatatlan feladatnak. Lehangold, hogy a kiegyezés
elétti roman kozfelfogds, mely szerint a nemzetiségek egyéni sza-
badsdga semmit sem ér a nemzeti szabadsag nélkiill, nem Orok-
16dott 4t a mai romdn nemzedékre, — hogy az akkori roméan
megnyilatkozasok, a szonoki beszédek mestermiivei ma vissz-
hangjukban sem maradtak fenn, hogy jo szellemként vezessék a
roman allamférfiakat a kisebbségi kérdés elbirdlasaban.

A nemzeti Ontudatra ébredésnek kora eseményekben bizo-
nyara a mi foldinkdén volt a legdramaibb. A nemzeti 6nalloésulas
vagya egy idében éledt fel az osztrdk-magyar monarchia minden
népében, s két harcvonalban kellett kiizdenie mindegyiknek. Az
egyik gatlo hatalom kozoés volt: Ausztria, A masik az a nép,
mely sajat igényeivel akadalyozta tdrsnemzetének Onalloésuléasat.

Foként e kettés kiizdelem bonyolult volta akadalyoz minket
abban, hogy Mester Miklés vilagos fejtegetéseib6él meritve, az
akkori kor és a mai kor kozott az Osszehasonlitas tanulsagait
véglegesen le tudjuk sziirni, — ami bizonyara a tanulmany szer-
z6jének is végsd célja volt.

Az elkeseredett magvar kiizdelmek az osztrak hatalommal
szemben, a nemzeti gondolat kezdeti kiskorusaga 4altalaban, vala-
mint az a tény, hogy Ausztria kovetkezetesen nekiszegezte a
magyar torekvéseknek a nemzetiségek igényeit, melyek igy gatlo
erejikkel ellenszenvessé valtak a magyarsag elétt —

Ha mind-
ezeket szambavesziik, a mult bevallasa — amit Mester kivan
télink — ebben a kérdésben talan nem is keriil nagy belsé

harcunkba.

*,Az autonom Erdély és a roman nemzetiségi kovetelések az 1863—64 évi
szebeni orszaggylilésen”. E rovat lehetdségein kiviil esik a munka tartalmanak
bovebb taglalasa, kiillonben napisajtonk elég tiizetesen foglalkozott vele.
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A kozos felsobb hatalom azonban, amely az ellentéteket
szitotta, Ausztria, ma mar nincs a kiizd6téren. A mai roman
allam nincs olyan nehéz helyzetben, mint volt Magyarorszag,
melynek 1étét 4llanddan megalkuvassal kellett védenie s kdzben
belsé ellenfelekre gyanakodnia. Roméanidnak minden vagva teljesiilt
s kiegyensulyozottsagat nem zavarja egy masik Ausztria, amely
a magyar kisebbséget megfélemlitdnek, ellenszenves belsé ellen-
ségnek jatssza Kki.

Miért maradtak hat a problémadk mindméig ugyanazok,
amelyeknek megoldasaért a kiegyezés eldtti romdn nemzedék
olyan hdsiesen tudott kiizdeni és szenvedni?...

Mester Miklos, persze, a benniink felkidlté kérdésre nem felel-
het, mert Oneki a hatvanév eldtti kornak elemzése volt a feladata.
Ezt azonban, — a legdszintébb méltanylassal el kell ismerniink —
magas tudoméanyos szinvonalon és az ilyen természetli kérdések
targyalasanal szokatlan elfogulatlansaggal oldotta meg.

Bevalljuk, hogy minden romén iskoldzottsdgunk mellett e
Budapestrdl érkezé konyvbdl tanultuk megbecsiilni és értékelni a
transsylvaniai roméansdg régi vezetdinek oOntudatos, aldozatos, ne-
mes munkdassagat, melyet népiik felemelése érdekében szadmunkra
is oly példamutatéan folytattak.

GYALLAY  PAP ZSIGMOND
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A MUZEUM-EGYESULET LEHETOSEGEI.

A MUZEUM-EGYESULET lehetdségeirdl, nevezziik nevén: a
transsylvan magyar tudomanypolitikarol minden kiilondsebb iddszeri-
ség nélkiil szolunk. Kapcsolhatnank ugyan mondanivalonkat a kozel-
multban tartott kozgyiilés alkalmahoz is, ezzel azonban, ugy érezziik,
kisebbitenénk a f6lszinre keriilt kérdések idoéfeletti értékét, s ezért
nem tessziik. Maskiilonben is tudomaénypolitikarél beszélni — még-
pedig a Muzeum-Egyesiilettel kapcsolatosan sohasem iddszeriitlen; a
megoldatlan problémak csak megoldasukkal lesznek a multéi.

Tudomanypolitikdr6l kivanvan tehat szolni, mindenekeldtt a két
esztendvel elébb csendben lezajlott tinnepet, a Muzeum-Egyesiilet
fennéallasdnak haromnegyedszdzados évforduldjat kell emlékezetiinkbe
visszaidézniink. Ez alkalommal ugyanis Dr. Tavaszy Sandor felada-
tokat elemzd eldaddsdban az a nagyjelentéségli megfontolds vetd-
dott fel, hogy ,,sohasem Onmagunkért, hanem a nagy sziikségben le-
ledz6 nemzet-tarsadalmunkért” kell tevékenykedni — a tudomadny
mezején is. Ugyanakkor karhoztatni hallottuk ,,az akadémiai exklu-
zivitds igényét”. Visszatérést észleltiink ama feladatokhoz, amelyeket
az értelmesedés eldmozditasa, a nyelv mivelése, a torténettudoma-
nyok tadmogatdsa és a honisme szolgalataként, mint a Miuizeum-
Egyesiilet hagyoményos irdnyeszméit ismertiink. A multat {innepld
és 1déz6 kozgyilés az eljovendd tudomanypolitika mellett latszott
palcat torni.

Az id6 mulasa azonban azt bizonyitja, hogy a Muzeum-Egye-
sillet térségein mi sem valtozik. Az, amit Aranka Gyorgy a ,nem-
zet novelésé”-nek mondott, Miké Imre pedig az ,értelmesedés elo-
mozditdsa” alatt értett, még mindig nem jelent tényleges munkaszol-
galatot. A Hitel 1935 aprilisi szdméaban, ezzel kapcsolatosan tett,
konnyen megvalosithatd inditvanyaink — nem minden kesertiség nél-
kiil jegyezzilkk ide — semmi visszhangra sem talaltak. Pedig csak any-
nyit kértiink, hogy a Muzeum-Egyesiilet valogassa ki az Uj nemze-
dék legjobbjait s tudoméanyos nevelésiikr6l a szakosztalyok kebelé-
ben létesitendd tanulmanyi korok segitségével gondoskodjék; tovabba
inditson népszeriisité eldadassorozatokat Transsylvania nagyobb varo-
saiban s ezaltal vallalja a tudomanyos kozvéleményalakitas haléas fel-
adatat. Mindez elmaradt. Elmaradt épugy, mint a kezében 1évd eszko-
z0k felhasznalasanak, elsOsorban a varosunkban tartott népszeriisité
eldaddsoknak és szakiilések tartasanak a reformja is. Annak idején, a
hetvendtéves emlékezés alkalmaval, ezeket az eszkdzoket ugyancsak
szambavettiik €s statisztikailag ramutattunk a megddbbentd tervsze-
riitlenségre. Nyilt beszédii adataink a tudomdanymivelésben jelentkezé egy-
oldalusagot allapitottdk meg, A szellemtudoményok teriiletén nagyobb
szdmban szakeldéaddsra csak irodalomtorténészeink és nyelvészeink
vallalkoznak, a torténelmet jobbara csak népszerisitjik, a jog- ¢és
tarsadalomtudomany alig négy muzeum-egyleti hivatott mivel6t tud
felmutatni, a bodlcselet és neveléstudomany korében két-két tudods
nevével taldlkozunk, a roman-magyar kulturkapcsolatok feladatanak
egyetlen munkaldja akadt s a honisme teljesen elhanyagoltatott.
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A M. Egyesiilet két szakosztialyanak eléaddsai 1920-34-ben

Az 6sz- | A nép- A szak- A vandor-

AZ BLOADAS TARGYA | a0 st il syl
szama szama szama szdma
Irodalomtorténet, nyelvészet 48 23 15 10
Roméan-magyar irod, kapcsolatok 4 1 2 1
Torténettudomany 74 53 3 18
Néprajz 2 1 — 1
Bolcsészet 15 7 5 3
Neveléstudomany 15 5 4 6
Jog- és tarsadalomtudomdany 22 10 — 12

A szak- és népszerlsitd eldadasokkal kapcsolatosan azonban
van mas mondanivald is, ami a szamsorokbdl ki nem tinik. So6t eb-
bol a szempontbdl a szdmadatok csaléka abrandokat szOéhetnének. S
ez az, hogy a szakiiléseket és népszerlisitdé oOrdkat rendszerint alig
nehdny ember latogatja és azok is jobbara csak ilyen meg amolyan
kotelezettségbdl. Az 53 torténetet népszeriisité alkalom tehat nem
azt jelenti, hogy a tagas Josika-diszteremben szazak szoronganak,
hanem csak annyit, hogy az unitarius kollégium nem éppen nagy disz-
termének elsé sorai beteltek. S ez is mar nagy sz6! Mert megesik,
hogy — érdeklodd hijjan — el kell halasztani az {ilést.

Két pontbdl all tehat a népszerlsitd eldadasok és szakillések
reformkérdése: 1. menekedni az egyoldalu s némileg iddszeriitlen
tudomanymiveléstél; s 2. rendezési fogasokkal s az érdeklédés szé-
leskorii felkeltésével kozvéleményt alakitani az 1j, idészerti transsyl-
van magyar tudoméany mellett.

Az els6 pont idérendben is az els6 s a masodiknak foltétele.
Szilagyi Sandort idézziik, ki 1859-ben a Budapesti Szemlében érte-
kezik ,,az Erdélyi Muzeum el6zményeir6l” s azt irjas ,Transsylva-
nianak féleg torténetei s honisméje a két pont, melyben sajat miiko-
désére van szoritva”. Tekintsiik aztdn az uj helyzetalakulds kiilon
kivanalmait s a kisebbségi jog- és tarsadalomtudomdany, valamint a
roman-magyar tudomdanyos kapcsolatok problémadit, s mar is tisztazo-
dik eléttiink a Muzeum-Egyesiilet megujuldsdnak lehetdsége, amely,
ime, részben a multba gydkerezvén konzervativ jellegii és mégis a
legidszeriibb mai tudomanypolitikat jelenti.

Hangsulyoznunk kell azonban, hogy ennek a tudoménypolitika-
nak — mint minden tervelésnek — két sarka van: egyik a felada-
tok tiszta latasa, a masik a feladatvallalok jelentkezése, A feladatok,
tekintsiik akar a torténet és a nép ismeretét, akar datalakuld tarsa-
dalmunk kutatdsat vagy jogi helyzetiink foltarasat s a kdrnyezd né-
pekkel vald kulturkapcsolatainknak tisztazadsat — nyilvanvaldéak. (Hi-
szen a feladatok némelyike maganal a Muzeum-Egyesiiletnél is 1d6-
sebb.) A feladatvallalok kérdésében azonban még mindig zavarosak
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a fogalmak. Bar a jelek szerint mind igazoltabb, hogv e teenddk
javarésze a fiatalsdgra var, mégis alig akad hive annak a felfogas-
nak, hogy amit tuddsaink elfelejtettek — fbéleg a tarsadalomkutatas,
a jogtudomany és a romdan-magyar kultirérintkezés térségein — azt
csak is az Uj tudds-nemzedék potolhatja. Pdtolhatja, amennyiben a
Muzeum-Egyesiilet céltudatos iranyitas mellett munkéaba allitja az
arra hivatottakat. Persze nem olyan lelkesitd pélyadzatra gondolunk,
mint amindvel a Muzeum-Egyesiilet ez évben kisérletezni szandék-
szik, hanem a tanulmanyi korokre, melyeket inditvanyként 0jbol emle-
getiink. Fiatalsagunk kozép- és fels6foku oktatdsa ugyanis ma nem
olyan, hogy a kivalobbak 0sztonzést nyerhettek volna vagy nyerhet-
nének tudomanyos munkélatokra. Ebbdl érthet6, hogy nalunk nem
lehet varni, hanem hivni kell s tervszeriien munkaba allitani a fiata-
lokat. A tudomanyos utdnpodtlas nem sziiletik, hanem teremtetik,

VENCZEL JOZSEF.

A MAI FOISKOLAS IFJUSAG

CELOM ennyi: megmondani: milyennek litom a mai transsyl-
van magyar foiskolai ifjusagot, azt a nemzedéket, melyhez magam
1s tartozom,

1. A MAI FOISKOLAS HITTELEN. A hittelenség nem
feltétleniil hitetlenséget jelent, hanem azt a céltalansagérzetet,
amely elfog embereket és néha nemzedékeket, s6t egész népet
is, amikor régi vilagnézetilk megbukott s 1j célt — megvaltozott
helyzethez és korolményekhez ill6t — még nem tudtak kialaki-
tani, vagy nem tudtak vériikké valtoztatni. Igy wvagyunk mi is.
Apdainknak milléniumi magyarsag-képiik volt és ebbdl kovetkezd
nemzeti céljuk, amelyben hittek. Amint tudjuk, ez az elképzelés
gydkerében mindig helytelen és egészségtelen volt s a vilaghdbo-
riban meg is bukott. Apdink jorésze azonban még mindig tud
hinni ebben; azt gondoljak, hogy elképzelésiik helyes volt, csak
néhany évnyi, esetleg évtizednyi folytonossdgi hiba tamadt benne.
Az ifjusag ilyen magyar délibabokban ¢és abrandképekben nem
hisz; a régi vilagnézettel leszamolt, elfordult téle, de az ujat,
amelynek 17 éve csak ki kellett volna maéar alakulnia, még nem
talalta meg. Pedig ez az Gj magyar latasmod kialakult. Az ifja-
sag tanitomesterei e vilagnézet kialakitdsdban Ady, Szab6 Dezsd,
Reményik, Kos és Makkai Sandor. Tisztult a felfogds abban a
tekintetben is, hogy Romanidban meg kell valositani egy magas-
rendii, etikai kisebbségi magyar életet, teljesen beleilleszkedve az
allam jogi ¢és gazdasagi kereteibe, de megtartva az egyetemes
magyar miveltséggel és szellemiséggel vald tisztan szellemi ter-
mészetli kapcsolatokat. Az ebbdl kovetkezd kisebbségi politika
helyi gyokeri népi politika volna. Az egész elgondolast tehat a
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helyzettel vald jozan leszamolas jellemzi. Lenditdéer6t a mindségi
és keresztyén kozosségi életre vald torekvés ad; ez az elgondo-
las a romaéniai magyar ¢életet isteni parancsnak, rendeltetésnek és
kiildetésnek tekinti. Hivatdstudat nélkiil egy nép valoban nem élhet
eros eés tartos életet. Sajnos, ezt az elgondolast, amelyet a kevés
jobbak kovetni igyekeznek, az ifjisdg nagy ko6zOssége még nem
tette magdéva. Ezért latunk céltalan és remény nélkiil dolgozo
fiatalokat, akik elvégzik ugyan napi feladataikat, de a tavoli nagy
feladatok egységes képét nem képesek meglatni. Ezért az ifjusag
vegetdl és gyengeakaratu, lelkileg ziladlt, enervalt egyodntetii, szer-
vezett és egycélu fajépité munkira — mint kdzosség — képtelen.
Hiszen nagy  munkara csak olyan nemzedék képes, amelynek tagjai
Seltétleniil hisznek  kiildetésiikben, azt vallaljak és levonjak annak gya-
korlati kévetkezményeit. Es mert a mai féiskolds ifjusag tagjaiban
nem latom ezt a vilagos céllatast, hivatds- és kiildetéstudatot, hit-
telen ifjusdgnak kell neveznem. Csak ebbdl tudom megmagya-
razni azt a kétségbeesést és lelki fejetlenséget, amelyet Németh
Laszl6 emlékezetes utinapldja tavaly eldidézett. Erdslelkili és cél-
jat laté ifjusagnak javara szolgalt volna az ily erds iras. Minket
foldretepert és hetekre elvette azt a kevés hitlinket és erdnket is,
amivel azel6tt rendelkeztiink.

2. A MAI FOISKOLAS A NEPKOZOSSEG SZOLGALA-
TAT NEM FELADATNAK LATJA, HANEM LEHETOSEGNEK.
A hittelenségbdl kovetkezik, hogy a népkdzosségszolgalatat nem
feladatnak latja, amelyben életmiivét megvalositja és amelyért
¢lnie kell, hanem olyan gazdasagi lehetéségnek, amely biztositja
anyagi létét, elhelyezkedését. Ezért az egészen Onzetlen szolga-
latok hidnyoznak az életébdl. A kettd — t. i. allas és a kozos-
ségnek belsé parancsszerii szolgalata — nem zarja ugyan ki egy-
mast, de az elhelyezkedés nem lehet a kozéposztaly elsédleges
¢letcélja. Egészen szép és fontos Onkéntes szolgalatok varnak a
foiskolasokra, de 6k csak akkor teljesitik, ha anyagi hasznot, nevet
és elhelyezkedési kilatast biztositanak szamukra. Hogy csak egy
esetet emlitsek; a Foéisk. Ifj. Ker. Egyesiilet meginditotta a maga
szorvanymisszidjat, amelyet csak teologusok végezhetnek a nagy-
vakdcioban. 1936. nyaran 40 nemzetiségi teriileten levd ref. kis-
egyhaz kérte az ifjusdg munkajat és az egyesiilet a legnagyobb
eréfeszitéssel is csak 20 embert tudott munkdba allitani. A tobbi
a legnagyobb kozonnyel, nemtdré6domséggel engedte el a fiile
mellett a szorvanyok hivasat, pedig nincs kérdés, mely annyira
érdekelné a transsylvaniai magyarsagot, mint éppen ez. De mert
két honapot oda kell adni a vakacionkbol és mert fizetést nem
kapunk, nincs elég embere ennek az ligynek.

Nagy 0nzést és érdekkeresést latunk a fdiskolasok életében.
Azonban elégtétellel kell 1atnunk, hogy az 6nzdék e sivar gyiile-
kezete mellett ott van a fdéiskolas életben a munkavallalok kis
tarsasaga is, amely mindig kész idejének és munkaerejének egy-
részét a kozosség szolgalataba allitani.
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3. A MAI FOISKOLAS A KOZUGYEK IRANT ERDEK-
TELEN. Az idésebb nemzedék tagjaitél gyakran hallhatjuk né-
pink koziigyek irdnti érdektelenségét. Azt mondjak, hogy minket
a legnagyobb ligyek sem tudnak szervezett kdzosséggé kovacsolni,
mert 6nzdék ¢és széthuzdk vagyunk, mindenikiink csak a sajat
maga bajaval torddik: magyarok vagyunk. De azzal biztatnak
sokan, hogy az 0j nemzedék, mely mar Romanidban nétt fel,
mas lesz, mert hiszen még csak 17 éves kisebbség vagyunk, de
lam a zsidok és széaszok! Sajnos, magam is ehhez a bizonyos 1j
nemzedékhez tartozom, ¢és mégis azt kell mondédnem, hogy nem
vagyunk jobbak apainknal ezen a téren sem. A koziigyek minket
sem tulsdgosan izgatnak. A koziigyekben tobbnyire csak akkor
vesziink részt, ha az kozvetlen haszonnal jar. Igy pl. ha tobb
diéksegélyrél van sz6, hamar kész az ifjusag didktanacsot alkotni,
tiltakozni és kovetelni. De a hiarom magyar felekezet didkegye-
stleteinek vezetdi is megmondhatjak, hogy egyiittvéve sem képe-
sek a féiskolakon tanulé emberek felét megmozgatni. Osszejove-
teleikre — amikor ilyenek még voltak — szinte mindig ugyanaz
a 40—50 ember jart el.

A koziigyek iranti feliiletes érdeklédés persze nem tagadhatd
le. Nyari értekezleteink igen sok embert mozgattak meg, azonban
tartds, komoly érdeklédésrdél és ennek nyomdn mozgalmaink al-
landé tamogatdsardl sz6 se lehetett. (Most mar nem is kell részt-
venni a koziigyekben a didksagnak, mert ez aldl az egyetemi
tanacs legujabb rendelkezései felmentették). De nemcsak a fdis-
kolas kozosség dolgai irant vagyunk kozonyosok, hanem meglevd
intézményeink irdnt is. Gondolok pl. az egyhaz irdnti magatarta-
sunkra. Azt senki sem meri kétségbevonni, hogy egyhdzainknak
kozosségi életiink minden terén elhatarozo jelentdsége van. Jol
ismerjiik az errdl sz6l6 kozhelyeket is. De nincs intézmény, ame-
lyet inkdbb elhanyagolnadnk, mint ezt. Pedig az egyhdznak nem
arra van sziiksége, hogy elismerjik kegyes leereszkedéssel fon-
tossagat, hanem arra, hogy tadmogassuk és falain belil legyiink.
Az ifjusag nem valldsos, ezt minden kegyes hiresztelés ellenére is
hatadrozottan allitom. Templomba se szeret jarni. (Hogy néha egy-
hazi kdrmenetekben, nyari valldsos konferencidkon résztvesz, ez
a vallasossag, ill. személyes keresztyénség szempontjabol semmit
sem jelent). Ebben a kozombosségben a hagyoméanyok meggyodn-
gilésének jelét latom; elszakadast a népi gydkerektdl, amelyekre
oly szivesen szeretiink hivatkozni, mint a haldlos beteg szokott
egykori egészségére. Mert néplink egyhdazias és nagy tomegekben
latogatja a templomot akkor is, ha Krisztus irdnt k6zombos. Ezért
nagy baj fajtdnk e lelki megosztottsdga. Szerintem az ifjusdgnak
itt, Transsylvdnidban akkor is egyhdziasnak kell lennie, s részt
kell vennie az egyhéz életében, tevékenységeiben, ha nem is vallasos.

4. ROMLIK A MAI FOISKOLAS MUVELTSEGI SZINVO-
NALA. Diaktarsaim sokat tanulnak, igaz. Komolyan veszik tanul-
manyi kotelezettségeiket. Ezért elismerés és Oszinte dicséret illeti
O0ket. De a szakképzettség mellett miveltségilk nagyon fogyaté-
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kos. Egyrésziik allami iskolakban végezte a gimnaziumot s olya-
nokra is akadhatunk kozottik, akik a fdiskolara keriilvén, job-
ban tudnak roméanul, mint magyarul. Ezektdl nem is kivanhatjuk,
hogy ismerjék miveltségiinket. De a felekezeti iskoldinkbol kike-
rilé ifjusag sem ismeri eléggé a magyar szellemi hagyomanyokat.
Irodalmat nem eléggé alaposan, torténetet szinte sehogyse tanul-
nak. Kiilondsen az utdbbi években talalkozunk fiatalokkal, akik
ijesztd tudatlansdgot d4rulnak el miuveltségiink ismeretében. Ezt
annak tulajdonitom, hogy a gimnaziumban féként a romén tan-
targyakat kellett tanulnia az érettségi miatt. Amikor aztan fdis-
kolara keriilt, vagy a sajat szakjara készil, s ezért nem tud
massal foglalkozni, vagy pedig nem érzi ijesztd miveletlenségét,
s ezért nem 1is igyekszik potolni hidnyossdgait. Ha 0Osszehasonli-
tom haboru el6tti  tanult ismerdseimet féiskolas bardtaimmal, azt
kell mondanom, hogy mi minden j6 tulajdonsagunk és a kisebb-
ségi helyzetben vald arravaldésdgunk mellettis sokkal alacsonyabb
szellemi szinvonalon allunk, mint az iddsebbek.

5. A MAI FOISKOLAS NEM POLITIZAL. Es ezt jol is
teszi. Ezeldtt 5—6 évvel a baloldali gondolkozds mondataitél vol-
tak hangosak didktanydink és ezek a mondatok elvegyiiltek a
falumunka zajaval. Akkor mindketté divatos volt. Ma a jobb-
oldalisdg volna ugyanilyen divat, de azért egy-két terrorfiut le-
szamitva, az ifjisag nem hddolt be a hitlerizmusnak. Mert a mi
ifjisdgunk sokkal joézanabb ¢és a eléggé meg-
edzett ahhoz, semhogy politikai kalandokra ragadtatnd magat. A
zsidokal nem rokonszenvezik, de hat akkor sem rokonszenvezett,
amikor a hitlerizmusnak még hire-pora sem volt.

Politikai gondolkodasa egyébként mérsékelt. Valahol a ko-
zépen halad, mélyen érezve a népkisebbségi valdsagot. A tény
kiillonben, hogy t. i. nem folytat végletes politizalast, mint roméan
tarsai, helyénvalé dolog. A f0Oiskolas élet nem arra vald, hogy

terméketlen szdcsatdk alkalma legyen.
% *

*

HA VEGIGNEZEK a féiskolassignak altalam ismert részén
a hibak mellett sok jo jelt is latok életében. De nem latok egy-
séges celu és iranyu nagy lendiiletet, és mnem latok irdnyzatot,
amely egyesitse a foiskolas ifjusag szétszort erdit. Pedig feladat, tenni-
valé mar itt is volna elég. Hianyzik a szintétikus l4tds, az akarat
és cselekvés. Ugy latom, hogy jelenleg nincs semmi mozgalom az
ifjisag soraiban. Az ifjusag fél és hallgat.

A Fiatalok mozgalma 6ta nem volt tarsasdg vagy didkmoz-
galom, amely a felekezetek ifjusagat bar egy évre is egyesiteni ¢€s
kézos irdnyban vezetni tudta volna. De anélkiil, hogy ezt az
ifjusdg kifejezné — varja az uj vezetést és irdnyitast. Kivancsian
kémlelem magam is: mi lesz az a gondolat, amely jotékony ha-
talmaba fogja keriteni ezt a megoszlott akaratu, tespedd ifjusagot,
amely az Onmaga erejében sem hisz s a jovot nem latja.

NAGY  ODON.
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